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Targy: az Oktatdsi Hivatal FNYF/796-15/2021. iigyiratszdmti hatirozata ellen
benyjtott jogorvoslati kérelem elbiralasa

A Budapest Kortarstanc Féiskola (1036 Budapest, Perc u. 2., képviseletében: Dr.
Angelus Istvén rektor) 4ltal — az Oktatasi Hivatal FNYF/796-15/2021. ligyiratszamu,
cirkuszmiivészet alapképzési szak inditdsinak engedélyezését és nyilvantartésba
vételét elutasit6 hatdrozata ellen — benynijtott fellebbezésrdl a kovetkezd

hatidrozatot

hozom:

Az Oktatasi Hivatal hatdrozatat megvaltoztatom és a cirkuszmiivészet alapképzési
szak inditdsdnak nyilvantartdisba vételét — a Budapest Kortarstinc Foiskola
szakinditasi kérelmében foglalt relevans adatokkal, valamint a jogszabalyokban elbirt
adatokkal — elrendelem.

Ez ellen a hatérozat ellen a kozlését6l szamitott 30 napon beliil kézigazgatasi per
indithaté. A keresetet a Fovarosi Kézigazgatasi és Munkatigyi Birésaghoz cimezve az
Oktatasi Hivatalhoz (1363 Budapest, Pf.: 19.) kell benytijtani.

Indokolés

A Budapest Kortérstanc Foiskola (a tovabbiakban: Foiskola) a nemzeti felsdoktatasrol
sz616 2011. évi CCIV. torvény (a tovabbiakban: Nftv.) 67. § (3) bekezdés ¢) pontja
alapjan az Oktatdsi Hivatalhoz (a tovébbiakban: Hivatal) kérelmet nyujtott be
cirkuszmiivészet alapképzési szak inditdsanak nyilvantartasba vétele irant.

Az Nftv. 67. § (4) bekezdése alapjan az alap- és mesterképzés inditasa esetén a (3)

bekezdés c) pontja szerinti eljarasban a Hivatal koteles beszerezni a Magyar
Felsooktatasi Akkreditacios Bizottsag (a tovabbiakban: MAB) véleményét.
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A Hivatal végzésében az Nftv. 67. § (4) bekezdése, valamint az 4ltaldnos
kozigazgatasi rendtartasrél sz6l6 2016. évi CL. térvény 72. § (2) és a 77. § (1)~(2)
bekezdései alapjan a MAB-ot szakértoként rendelte ki a képzés inditasanak
véleményezésére.

A MAB 2021/8/VI/19. szamt hatérozatahoz csatlakoz6 szakértdi véleményében (a
tovabbiakban: szakértdi vélemény) kifejtett érvek alapjan a MAB testiilete a képzés
inditdsat nem tdmogatta.

A szakértdi vélemény figyelembe vételével a Féiskola képzés inditasara és
nyilvéntartésba vételére iranyul6 kérelmét a Hivatal elutasitotta.

A Fdiskola a Hatarozat ellen torvényes hataridben fellebbezést nytjtott be.

Fellebbezésében a Féiskola kifejtette, hogy a régié és a Foiskola szdméra fontos a
képzés inditésa és kérte a miniszterts] a hatarozat megvaltoztatasat.

A fellebbezés a kivetkezd indokok alapjén megalapozott.

A Hivatal elséfokt dontését, valamint az azt megel6z6 eljarast — beleértve a szakértéi
véleményt is — megvizsgéltam, és megéllapitottam, hogy a Hivatal térvényes eljarast
lefolytatva jogszerlien és megalapozottan utasitotta el a képzés inditasinak
nyilvéntartisba vételét. A Hivatal eljarasa, illetve hatarozata meghozatala soran
jogszabélysértés nem éllapithaté meg.

Az altalanos kozigazgatési rendtartasrol sz616 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban:
Akr.) 119. § (5) bekezdése alapjan a méasodfoki hatésag a dontést helybenhagyja, a
fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt vagy jogszabélysértés esetén azt
megvaltoztatja vagy megsemmisiti.

A sz6ban forgé rendelkezés szerint tehat a kérelmezd 4ltal bizonyitott érdeksérelem
az els6foku dontés megvaltoztatasinak alapjaul szolgalhat, ha egyébként ilyen médon
is jogszeri masodfoku dontés hozhaté.

A Hivatal, mint elséfoku hat6sag az Nftv., valamint az Akr. rendelkezéseit megtartva
hozta meg elséfoku hatdrozatat, ugyanakkor figyelemmel a Foiskola 4altal a
fellebbezésben elGadottakra, megallapithaté, hogy a szakértéi vélemények nem
fogalmaznak meg olyan targyi sulyu kifogésokat, amely alapjén a szakinditis ne
lehetne tAmogathatd.

A szakértdi véleménytdl valé eltérés lehetdségét az Nftv. szabélyozasa nem zérja ki és
nem korlatozza, igy mod van arra, hogy a miniszter dontését részben eltérd
szempontrendszer, oktataspolitikai szempontok mérlegelését kovetden alakitsa ki.

A szakértdi vélemény alapjén megallapithat, hogy a szakindités személyi és targyi
feltételei megfeleléek, a megadott ismeretellendrzési, értékelési modszerek
alkalmasak a hallgatéi tudas mérésére, a szakfelelés megfelel a vele szemben
tamasztott kovetelményeknek, a szaktertileti tantdrgyfeleléssk és oktatok megfelelé
oktatéi gyakorlattal rendelkeznek.



A szakértdi vélemény ramutat a tervezett képzés egyes hidnyossagaira is. A szakot
felépitd tudoméanyégak, szakteriiletek, valamint az ezeket megjelenité ismeretkorok és
targyak képzési és kimeneti kovetelményben meghatérozott ardnyaira torténd
moédositasa — a szakértdi vélemény alapjan — az intézmény hatdskdrébe tartozo
tantervben potolhatd. A képzés szakmai hidnyossdgai nem olyan stlyuak, hogy a
képzés folytatdsa sordn azok ne lehetnének kikiiszobolhetok. A rendelkezd rész
szerinti dontésemet igy a fenti indokokra tekintettel hoztam meg.

A hatarozat alapjaul szolgal6 jogszabalyok: az Nftv. 67-68. §-ai, az Akr. és a nemzeti
felsboktatasrol sz616 2011. évi CCIV. torvény egyes rendelkezéseinek végrehajtasarol
52616 87/2015. (IV. 9.) Korm. rendelet 18. §-a és 5. melléklete.

A jogorvoslatrl valo rendelkezés az Akr. 114. §-ban foglaltakon, valamint a

kozigazgatasi perrendtartasrél szolé 2017. évi I torvény 13. §-an és a 39. § (1)
bekezdésén alapul.
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Az Innovéciés és Technolégiai Minisztérium Szervezeti és Mitkodési Szabalyzatarol
52616 4/2019. (I1. 28.) ITM utasitasénak 5. fiiggelékében foglalt B) ,,A kiadmanyozési
jogkor atruhazasa hat6sagi ligyekben” megnevezési tablazat 21. sora alapjan az
innovéacidért és technologiaért felelés miniszter, mint méasodfokon eljar6 hatdsag
atruhazott kiadményozasi jogkorében eljarva:

A hatarozatot kapja:

- Budapest Kortarstanc Féiskola (1036 Budapest, Perc u. 2., képviseletében: Dr.
Angelus Istvan rektor);

- Oktatasi Hivatal (1055 Budapest, Szalay u. 10-14.);
- Irattér.




